Kas toesti riik kui kunstiteos???

Riik kui kunstiteos metafoorina on kaunis — kuid
reaalsus???

Inimesed, kes téotavad reaal- ja loodusteadustes, on
onnelikud inimesed, sest loodus on neile andnud tapse
raamistiku loodusseaduste naol. Jah ka teadlased
voivad eksida interpreteerides iht voi teist nahtust,
kuid [6pptulemusena loodusseadused panevad asjad
paika.

Vaadates aga nende seaduste peale, mis loodud
siinsamas saalis, kahjuks see nii ei ole. Seadused, mida
loovad inimesed, on ebataiuslikud nagu inimesed isegi,
mis annavad suuri vdimalusi erinevatel inimestel neid
erinevalt tdlgendada.

Olen moelnud, miks I6i Looja — ma ei tea, kes vOi mis ta
on — inimese? Arvatavasti soovis ta, kui oli nii umbes
kolme minuti valtel kogu Universumi valmis teinud, et
oleks ka keegi, suudaks tema suureparast t66d hinnata.

Kahjuks ei arvestanud ta Ghe asjaga. Sellega, et homo
sapiens muutub ulbeks ja hakkab maailma muutma
oma soovide jargi, mida juhivad vbimu- ja rahaahnus.

Minu tGhe armastatuima autori Mihhail Bulgakovi
romaanis ,,Meister ja Margarita“ esitas Jeshua



kohtumisel Pontius Pilatusega oma nagemuse riigist kui
toelisest kunstiteosest.

Ja selle eest maksis ta oma maise eluga.

Tsiteerin: ,,Muu hulgas raakisin ma,” seletas vang, , et
iga vOim on vagivald inineste kallal ja tuleb aeg, kus
pole enam ei keisrite ega mingit muud vdéimu: Inimene
jouab siis toe ja digluse riiki, kus mingit voimu enam
tarvis pole.” (tsitaadi 10pp.)

Kaks tuhat aastat hiljem sadas Moskvas Saatana
varieteeseansi ajal saalilaest alla kiimnerublaseid. Ja kui
kdik neid entusiasmiga puuidsid, ttles Woland oma
abilisele: , Inimesed nagu inimesed ikka — armastavad
raha ja harva nende siidamesse vaatab ka kaastunne.”

Mis te arvate, mis juhtuks selles saalis homme, kui laest
hakkaks sadama 500 euroseid?

Tulles Bulgakovi ,,Meistri ja Margarita“ juurest
kaasaega, kahekliimne esimesse sajandisse, arvan, et
midagi ei ole muutunud. Raha ja véim on jaanud
inimestele sama armsateks, nagu aastatuhandeid
varem.

Kui kolmkiimmend aastat tagasi unistati siinsamas
saalis vabast Eestist, demokraatlikust riigist, siis — kas
me oleme tana sellele [ahemale jdudnud?



Ma olen hakanud stigavalt kahtlema, kas Eestis
eksisteerib demokraatia.

Miks ma olen muutunud selliseks pessimistiks?

Jah, te arvate digesti — minu pessimismi allikaks on
puidurafineerimistehas, mida planeeritakse ehitada
Tartu kilje alla ja see, et sellele astusid vastu kdik Tartu
volikogus esindatud erakonnad ja valimisliidud, ei
tahenda midagi.

Puiduarimeeste arvates on Tartu kdige parem koht, et
saada maksimumkasumit. Mis on rahva arvamus, pole
tahtis, kuna neil on seadus ja seadusi tuleb taita.

Ja Eesti Vabariigi Valitsus korrutab klaasistunud
silmadega Uhte ja sama — ikka seda, et tuleb uurida.

Tundub, et Eesti tanane valitsus elab veel Faehlmanni
muinasjuttude ajastul, mil toredad loomad Emajoge
valmis ehitasid. Nagu parast seda polekski keegi huvi
tundud Emajde olukorra vastu, aga vaat praegused
uuringud annavad meile kdigile uut teavet.

Vastavalt Eesti pohiseadusele on korgeim vdoimukandja
meie riigis eesti rahvas.

Mis Oigusega ignoreerivad Eesti Vabariigi Valitsus ja
parlament Eesti suuruselt teise linna — Tartu Ulikooli,
Eesti Maalilikooli linna elanike ja Tartumaa



omavalitsuste liildu arvamust? Kas see on
demokraatia?

Ja lubage kisida, kus on antud kisimuse puhul meie
president?

Kas ta ei voiks ka rukkist valja tulla ja natuke haalt
teha?



